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APSTRAKT 
 

 Mestoto i zna~eweto na {umarstvoto vo minatoto i denes voop{to i kaj nas e dosta 
golemo, pokraj drugoto i zaradi toa {to {umite pokraj proizvodstvoto na drvo imaat i golem 
broj op{tokorisni funkcii.  
 Vo ovoj trud, vo kusi crti se pravi prikaz na sostojbata i merkite za podobruvawe i 
unapreduvawe na {umskiot fond vo Republika Makedonija. Poseben osvrt e napraven vrz 
problemot na reprodukcijata i toa biolo{kata reprodukcija odnosno regeneracijata na 
{umite i obezbeduvaweto na soodvetni finansiski sredstva vo na{i uslovi. 
 
Klu~ni zborovi: {uma, {umarstvo, zna~ewe na {umite, op{tokorisni funkcii na {umite, 
{umski fond, reprodukcija, regeneracija na {umite 
 

1. VOVED 
 

 Koga se zboruva za mestoto i zna~eweto na {umarstvoto, pred se mislime 
deka toa se odnesuva na zna~eweto na {umite i {umskoto bogatstvo vo stopanskiot 
i sevkupniot razvoj voop{to i kaj nas.  
 Pri ova treba da se imaat vo predvid dve osnovni raboti, i) deka {umite 
kako op{testveno bogatstvo, bez ogled na sopstvenosta, pokraj toa {to davaat 
odredeni materijalni dobra, tie imaat i golem broj op{tokorisni funkcii, i ii) 
{umite gi zafa}aat naj~esto onie podra~ja i tereni kade zemjodelskite kulturi ili 
ne uspevaat ili nivnoto odgleduvawe e nerentabilno.  
 Vo vrska so zna~eweto na {umite, bilo zaradi nivnite direktni, odnosno 
materijalnoi koristi, bilo zaradi nivnite op{tokorisni funkcii, nema potreba da 
ka`uvame. Ovaa posebno se odnesuva na drvoto koe se dobiva od {umite bilo za 
direktna upotreba ili za natamo{na prerabotka t.e. reprodukciona potro{uva~ka. 
So razvojot na proizvodnite sili, ne samo {to se pro{iruva tuku i zna~itelno se 
zgolemuva pobaruva~kata i potro{uva~kata na drvo i drugi {umski proizvodi.  
 Sekako, na{eto vnimanie treba da bide posebno svrteno kon mnogubrojnite 
op{tokorisni funkcii na {umata, so {to {umite prakti~no se najva`niot i bi 
rekle osnovoen element vo za~uvuvaweto i unapreduvaweto na prirodnata i 
`ivotnata sredina. Ovaa e posebno zna~ajno, so ogled na toa {to vlijanieto na site 
tie op{tokorisni funkcii na {umite ne priznavaat nikakvi me|udr`avni granici, 
toa vlijanie e interregionalno i interkontinentalno.  
 Me|utoa, zna~eweto na {umite za stopanstvoto i voop{to za edno podra~je 
ili zemja, vo prv red e usloveno od sostojbata t.e. kvalitetot na {umskiot fond.  
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2. SOSTOJBA NA [UMSKIOT FOND 
 
 Koko {to e poznato, na{ata zemja e relativno {umovita, bidejki, spored 
podatocite od popisot na {umskiot fond od 1979 godina, {umite zafa}aat 
905.653ha ili okolu 35,2% od geogravskata plo{tina na Republika Makedonija.  
 Me|utoa, vakvata {umovitost ne soodvetstvuva so kvalitetot odnosno so 
proizvodnata sposobnost na {umskiot fond. Toa e ottamu {to prose~nata drvna 
zafatnina po edinica plo{tina vo {umite na Republika Makedonija iznesuva 
82,1m3, a pak prose~niot godi{en prirast 2,02m3. Prose~nata drvna zafatnina 
odnosno prose~niot godi{en prirast vo na{ite {umi se na najnisko nivo vo 
sporedba so {umite vo zemjite od porane{na Jugoslavija.  
 [umovitosta i kvalitetot na {umskiot fond se razli~ni i po oddelni 
podra~ja vo zemjata. Taka na primer, {umovitosta e najmala vo Sv.Nikole i Prilep 
(11,3%), [tip (16,5%), Kumanovo (19,3%), Probi{tip (19,4%), Bitola (24,5%), itn. 
Isto taka, pomala {umovitost od prosekot na zemjata ima i vo podra~jeto na Veles 
(28,4%), Resen (30,1%), Ko~ani (31,5%), Negotino (31,6%). Podobra {umovitost ima 
na podra~jeto na Makedonski Brod (57,7%), Gevgelija (57,5%), Radovi{ (55,9%), 
Ki~evo (54,4%).  
 Me|utoa, ne sekoga{ {umovitosta na edno podra~je e vo korelacija so 
kvalitetot na {umskiot fond. Taka na primer, podra~jeto na Valandovo e so 
{umovitost od 65,5% (najgolema {umovitost vo Republika Makedonija), no {umite 
se so najlo{ kvalitet. Drvnata zafatnina  vo ova podra~je iznesuva 29,7m3/ha a 
prose~niot godi{en prirast 1,13m3/ha, a pak podra~jeto na porane{nata op{tina 
Bitola, pak koja ima {umovitost od 24,5% ima prose~na drvna zafatnina od 
107,0m3/ha i prose~en godi{en prirast od 3,30m3/ha.  
 Sekako deka i {umovitosta i kvalitetot na {umskiot fond zavisat od golem 
broj prirodni faktori (klima, po~veni uslovi, nadmorska viso~ina i sl.) no i od 
golem broj op{testveni vlijanija i voop{to odnosot na ~ovekot kon {umite vo 
minatoto.  
 Kvalitetot na {umskiot fond e zavisen od vidoviot sostav i od formata na 
odgleduvawe na {umite. Taka na primer, od vkupno 905.653ha {umi (sostojba 1979 
godina) skoro 2/3 odnosno 64,2% se ~isti nasadi, a drugite 35,8% se me{ani nasadi. 
I kaj ~istite i kaj me{anite nasadi dominiraat {irokolisnite vidovi, a vo prv red 
dabot i bukata.  
 [to se odnesuva do formata na odgleduvawe, od vkupno 905.653ha, samo 
262.790ha ili 29,0% se visokostebleni,  557.592ha ili 61,6% se niskostebleni, a 
ostanatite 85.271ha ili 9,4% se razni degradirani i drugi kategorii nekvalitetni 
{umi. Prose~nata drvna rezerva vo visokosteblenite {umi iznesuva 178,7m3/ha, vo 
niskosteblenite 47,8m3/ha a vo degradiranite 8,5m3/ha. Prose~niot godi{en prirast 
vo visokosteblenite {umi iznesuva 3,45m3/ha, vo niskosteblenite 1,59m3/ha a vo 
degradiranite 0,40m3/ha. Od visokosteblenite {umi pokvalitetni se 
raznovozrasnite koi zafa}aat 166.907ha ili 63,5% od site visokostebleni. Drvna 
rezerva kaj ovie {umi iznesuva  221,3m3/ha a godi{niot prirast 4,14m3/ha. 
Visokosteblenite ednovozrasni nasadi se zastapeni na povr{ina od 95.883ha ili 
36,5% od visokosteblenite {umi. Drvnata rezerva kaj ovie {umi iznesuva sredno 
po 104,4m3/ha a godi{niot prirast 2,24m3/ha.  
 Spored kvalitetot na {umskiot fond, odnosno prose~nata drvna rezerva po 
edinica povr{ina, vo R Makedonija na prvo mesto e podra~jeto na op{tina Berovo 
(173,0m3/ha), a pak na posledno so najmala koli~ina na drvna rezerva po edinica 
povr{ina e Sv. Nikole (17,4m3/ha). Spored goleminata na godi{niot prirast na 
edinica povr{ina  na prvo mesto e Gostivar (3,55m3/ha) a na posledno Negotino 
(0,85m3/ha) odnosno Sv.Nikole (0,96m3/ha).  
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3. MERKI ZA PODOBRUVAWE NA [UMSKIOT FOND 
 

Za da se podobri i unapredi {umskiot fond, a so toa i da se zgolemi 
zna~eweto na {umite voop{to za stopanskiot razvoj na zemjata, bi trebalo 
aktivnostite da se odvivaat vo dve nasoki,  i: vo podra~jata so mala {umovitost da 
se prezemaat merki za nejzino zgolemuvawe t.e. podobruvawe na istata so 
po{umuvawe na slobodnite povr{ini, a vo prv red povr{inite zafateni so 
erozivni procesi i tie koi ne se godni za drugi nameni; ii:kvalitetno podobruvawe 
na postojniot {umski fond osobeno vo podra~jata kade toa go dozvoluvaat 
prirodnite uslovi.  
 Prethodnite aktivnosti neophodno e da se kvantificiraat so posebna 
dolgoro~na programa za razvoj na {umarstvoto vo koja ke se definiraat  celite i 
zada~ite po obem, po vid, po prostor i po vreme. Istotaka bi trebalo da se utvrdat 
neophodnite sredstva i izvorite na tie sredstva, za planiranite aktivnosti da se 
realiziraat blagovremeno i so neophodniot kvalitet.  
 Isto taka, paralelno so izvr{uvawe na obvrskite i zada~ite na poleto na 
stopanisuvawe so {umite (obnova, nega, za{tita, ~uvawe), transformacijata na 
niskoproizvodnite {umi, kako i podigaweto na novi {umi, e neophodno potrebno da 
se napravaat posebni napori i da se vlo`uvaat neophodnite sredstva za 
podobruvawe na uslovite za rabota i stopanisuvawe so {umite. Ovde vo prv red 
mislime na vlo`uvawe sredstva za izgradba na {umski soobra}ajnici i drugi 
grade`ni objekti, kako i za nabavka na neophodnata oprema i mehanizacija so {to ke 
se ovozmo`i racionalizacija i modernizacija na {umskoto stopanstvo.  

Nepovolnata sostojba na {umskiot fond i nepovolnite uslovi za 
stopanisuvawe (slaba otvorenost na {umite so soobra}ajnici, soobra}ajnici so 
nesoodvetni tehni~ki karakteristiki i lo{ kvalitet, nesoodvetna razmestenost, 
nedovolna opremenost i mehaniziranost i sl.), dovedoa raboteweto vo {umarstvoto 
da bide  na granicata na ekonomi~nosta, so mnogu slaba akumulativnost, so niski 
li~ni primawa, nesoodvetni uslovi za rabota, itn. Vo takvi uslovi, znaejki ja 
te`inata na rabotata vo {umarstvoto i krajno te{kite uslovi za rabota, se javuva 
posebno problemot so obezbeduvawe na potrebnata rabotna raka. Denes, i pokraj toa 
{to ima golema bezrabotica, mladi i stru~no osposobeni rabotnici ne se 
vrabotuvaat vo {umarstvoto, a seu{te rabotat prete`no stari po vozrast i 
nekvalifikuvani rabotnici koi prakti~no drug izlez za vrabotuvawe i 
egzistencija nemaat. Problemot so rabotnata raka vo {umarstvoto vo idniot period 
u{te pove}e }e se izostruva, pa na istiot treba da mu se obrne posebno vnimanie.   

 
4. PROBLEMOT SO REPRODUKCIJATA 

  
Reprodukcijata voop{to a posebno bioplo{kata reprodukcija na {umite e 

dosta zna~ajno no istovremeno i slo`eno pra{awe. Imeno, vo uslovi na nepovolna 
sostojba na {umite, odnosno slab {umski fond, kako i vo nepovolni uslovi za 
stopanisuvawe (otvorenost na {umite so komunikacii, opremenost i sl.), dosta e 
te{ko i ne e mo`no da se obezbeduvaat dovolno sredstva za obnova i odgleduvawe 
na {umite (prosta reprodukcija ili regeneracija) a za eventualno pro{iruvawe na 
{umskiot fond (pro{irena reprodukcija) ne mo`e da stane zbor. Toa, pokraj drugoto 
i od tamu {to, vo nepovolni klimatski i drugi uslovi, pri slab {umski fond, 
potrebni se daleku pogolemi sredstva i trud da se obnovat i da se za~uvaat t.e. 
za{titat i unapredat postojnite {umi.  
 Kako {to e poznato, vo golem broj zemji pa i kaj nas, so cel da se obezbedi 
ednostavna biolo{ka reprodukcija odnosno regeneracija na {umite, so zakonski 
merki e predvidena obvrskata za izdvojuvawe na sredstva za taa namena. Taka, so 
Zakonot za {umite od 1974 godina (“Sl. vesnik na SRM”, br. 20/74) i dopolnuvawata 
na istiot, se predviduva sredstvata za regeneracija na {umite da se obezbeduvaat 
od “amortizacijata” na ise~enata {uma, odnosno odreden procent od vrednosta na 
ise~enoto drvo smetano na izvozen pat vo {uma. Toj procent do 1986 godina bil 
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12%, a potoa se zgolemuva na 20%, odnosno kolku {to nas ni e poznato toj procent 
sega iznesuva 16%.  
 Vo Zakonot za {umite od 1997 godina (“S. Vesnik na RM” br.47/97) i od 
dopolnuvawata na istiot vo 2004 godina (“Sl.vesnik na RM” br.89/04) vo ~lenot 67 e 
predvideno sredstvata za prosta reprodukcija na {umite da izdvojuvaat 
stopanskite subjekti t.e.  javnite pretprijatija (JP) koi stopanisuvaat so {umi vo 
dr`avna sopstvenost vo visina od 10% a sopstvenicite na {umi - privatni {umi vo 
visina od 5% od vrednosta na ise~enoto drvo, franko kamionski pat vo {uma.  
 Vo istiot Zakon, vo ~lenot 68 e predvideno da se obezbeduvaat sredstvata i 
za pro{irena reprodukcija. Takvite sredstva se obezbeduvaat glavno preku 
proda`ba na drvo i toa: pravnite subjekti koi stopanisuvaat so dr`avni {umi vo 
visina od 3%, pravnite subjekti koi vr{aat promet so drvo vo visina od 2% od 
vrednosta na prodadenoto drvo i del od buxetot na Republika Makedonija (RM) - ne 
e opredeleno kolku?.  
 Vo Zakonot pokraj obvrskata za izdvojuvawe sredstva za prosta i pro{irena 
reprodukcija, vo ~lenot 60 e predvideno pravnite subjekti {to stopanisuvaat so 
dr`avni {umi, da izdvojuvaat 2% od vrednosta na prodadenoto drvo za 
finansirawe na {umskata plocija t.e. za ~uvawe na {umata.  
 Se razbira, vo Zakonot za {umite e predvidena i namenata na izdvoenite 
sredstva za prosta i pro{irena reprodukcija na {umite. Taka, predvideno e tie da 
se koristat za obnova na {umite (po{umuvawe na neobnoveni se~i{ta, po{umuvawe 
na golini vo {umata), za nega i za preventivna za{tita. Isto taka tie sredstva 
mo`at da se koristat i za melioracija i rekonstrukcija na slaboproduktivnite i 
degradirani {umi. Odreden del od tie sredstva mo`e da se koristat i za tehni~ko 
opremuvawe na stopanisuvaweto so {umite.  
 Od dosega ka`anoto, proizleguva jasno obvrekata za izdvojuvawe sredstva za 
regeneracija na {umite, no samo po osnov na koristeweto na {umite ili u{te 
pokonkretno, tie sredstva se izdvojuvaat na smetka na korisnicite na drvoto od 
{umite. Toa zna~i deka ne e re{eno i ostanuva da se re{ava pra{aweto za 
u~estvoto vo finansiraweto na regeneracijata na {umite (prosta biolo{ka 
reprodukcija) kako i vo melioracijata i rekonstrukcijata na nisko proizvodnite 
{umi i podigaweto na novi {umi (pro{irena biolo{ka reprodukcija) od strana ili 
za smetka na korisnicite na mnogubrojnite op{tokorisni funkcii na {umata.  
 Vo vrska so re{avaweto na problemot na finansiraweto kako na del od 
prostata taka i na vkupnata pro{irena reprodukcija na {umite, vo oddelni zemji 
ima razli~ni re{enija. Me|utoa, site tie se zasnovaat na principot da se 
vospostavi realen odnos ili ekvivalentnost pome|u korisnicite na {umite 
(materijalni i op{tokorisni funkcii) i neophodnite sredstva za obezbeduvawe 
kompletna reprodukcija vo {umarstvoto. Toa zna~i deka, ako preku instrumentot na 
zakonski propi{anata stapka na izdvojuvawe na sredstva za regeneracija se za 
smetka na korisnicite na drvoto i na drugite {umski proizvodi, so soodvetna 
stapka treba vo vid na obvrska da bide na smetka na site korisnici na 
op{tokorisni funkcii na {umite, kako i na teret na site onie subjekti koi preku 
zagaduvawe i sli~ni dejstvija vlijaat vrz uni{tuvaweto na {umite i voop{to 
naru{uvaweto na prirodnata i `ivotnata sredina.  
 Vo smisla so prethodnoto, predvidenite re{enija vo nacrt na Zakonot za 
{umite treba da se respektiraat, zo{to, kolku nas ni e poznato, so ovie predvideni 
zakonski odredbi e napravena diferencijacija na reprodukcijata na PROSTA I 
PRO{IRENA reprodukcija na {umite. Pri ova predvideniot na~in na 
obezbeduvaweto na sredstva za pro{irena reprodukcija (odreden procent od 
dohodot na stopanskite subjekti) ne e soodvetno re{enie. Toa e zatoa {to “dohodot” 
kako ekonomska kategorija vo novite uslovi na stopanisuvawe dobiva sosem drug 
tretman i zna~ewe. Na{e mislewe e, mesto “dohod” kako osnova da slu`i 
“prihodot”, pa duri izdvoenite sredstva za unapreduvawe na {umite odnosno 
zaradi koristeweto na nivnite op{tokorisni funkcii, stopanskite subjekti da go 
fkalkuliraat vo cenata na ~ineweto na nivnite proizvodi odnosno uslugi.  
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5. ZAKLU^OK 

  
[umite voop{to imaat golemo zna~ewe i toa ne samo zaradi nivnite brojni 

direktni koristi, tuku, u{te pove}e i zaradi nivnite brojni op{tokorisni funkcii.  
 Zna~eweto na {umite zavisi pokraj drugoto i od sostojbata odnosno 
kvalitetot na {umskiot fond. So cel da se za~uvaat i unapredaat {umite e 
neophodno potrebno da se obezbedaat sredstva kako za prosta reprodukcija 
(regeneracija) taka i za odreden stepen na pro{irena reprodukcija.  
 Potrebnite sredstva za reprodukcija odnosno regeneracija na {umite ~esto 
se vo obratna proporcija so sostojbata i kvalitetot na {umskiot fond. Imeno, vo 
uslovi na kvaliteten {umski fond mo`nostite za obezbeduvawe na potrebnite 
sredstva ~esto gi nadminuvaat potrebite i obratno. Problemot na obezbeduvawe na 
sredstva za reprodukcija odnosno regeneracija na {umite e dosta slo`en i te`ok 
vo na{i uslovi, kade {to, {umskiot fond e relativno slab i nekvaliteten, pa ne e 
mo`no samo od koristeweto t.e. se~eweto na {umite da se obezbedaat potrebnite 
sredstva za regeneracija t.e prosta reprodukcija a pak za pro{irena reprodukcija 
ne mo`e da stane zbor.  
 Za taa cel, dosega{nite zakonski re{anija vo ova sfera treba da se 
doizgradat, taka {to pokraj izdvojuvawa na sredstva za regeneracija vrz osnova na 
koristewe (se~ewe) na {umite, treba da se najdat pravni re{enija i za 
obezbeduvawe na sredstva za pro{irena reprodukcija, odnosno za kvalitetno 
podobruvawe i za pro{iruvawe na {umskiot fond.  
 Toa zna~i deka vo finansiraweto na kvalitetnoto podobruvawe i 
pro{iruvawe na {umskiot fond, pokraj korisnicite na direktnite (materijalni) 
koristi od {umite, treba da u~estvuvaat i site onie koi gi koristat mnogubrojnite 
op{tokorisni funkcii na {umite, kako i site onie koi so svojata dejnost direktno 
ili indiretno vr{at zagaduvawe i pridonesuvaat za uni{tuvawe na {umite.  
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SUMMARY 
 

THE PLACE AND THE IMPORTANCE OF THE FORESTS AND THE PROBLEM OF THEIR 
REPRODUCTION UNDER OUR CIRCUMSTANCES 

 
Blazho DIMITROV, Pande TRAJKOV*) 

 
In this paper it is pointed out the fact that in the R. of Macedonia the forests in general are of 

great importance not only for their direct profit but much more for their numerous beneficial functions in 
general.  
 However the importance of the forests, depends on the state, in other words on the quality of 
the forest fund.  In order to prevent and improve the forests it is inevitable to provide a financial 
support for stable rate and for extended reproduction as well. 
 Having in mind the disadvantages of the forest fund in Macedonia, we are not able to provide 
the funds for reproduction. For that reason this paper emphasizes the problem of financing of the 
improvement of the forests in the Republic of Macedonia. Besides the involvrment of the direct users 
of the forests (wood and wood products) all other users who benefit from the functions of the forests 
should take a part, as well as those who are directly or indirectly involved in the process of the forest 
pollution and forest destruction.  
 
Key words: forest, forestry, importance of the forest, beneficial function, forest fund, reproduction, 
regeneration 
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